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Da:	
   Emilia	
  G.	
  Catto	
  
A:	
   AICQ	
  SICEV	
  
03/05/2014	
  

Relazione	
  sul	
  GdL	
  SGA/SGE	
  ACCREDIA	
  del	
  04/04/2014	
  

	
  
L’Ordine	
  del	
  Giorno	
  è	
  il	
  seguente:	
  
	
  
1.	
  Approvazione	
  del	
  verbale	
  Del	
  14	
  Ottobre	
  2013	
  (vedi	
  documento1.	
  rif.	
  DC2013UTZ120)	
  
OK	
  
	
  
2.	
  EMAS	
  (Dr.	
  Vincenzo	
  Parrini	
  –	
  Comitato	
  EMAS)	
  
Gestione	
  schema	
  in	
  carico	
  ad	
  ACCREDIA	
  
Dal	
  2009	
  verifica	
  problematiche	
  legate	
  al	
  Regolamento:	
  comportamento	
  Verificatori	
  ambientali	
  	
  

• Andamento	
  indicatori	
  	
  
o R1	
  Codici	
  NACE	
  +	
  entità	
  +	
  ARPA:	
  peggioramento	
  

§ situazioni	
  legislative	
  non	
  conformi	
  per	
  ARPA	
  con	
  stop	
  della	
  Registrazione	
  (ripresa	
  
2013)	
  –	
  cause:	
  tempi	
  di	
  audit?	
  

§ Entità:	
  definizione	
  non	
  corretta	
  della	
  struttura	
  dell’Organizzazione	
  
§ NACE:	
  variazione	
  codici	
  in	
  fase	
  di	
  rinnovo	
  (estensione	
  di	
  processo	
  o	
  di	
  attività	
  per	
  

nuovo	
  sito:	
  senza	
  riscontro	
  nella	
  DA)	
  –	
  occorre	
  migliorare	
  la	
  correlazione	
  NACE-­‐
attività	
  

o R2	
  Programma	
  Amb.	
  e	
  indicatori:	
  peggioramento	
  –	
  programmi	
  evanescenti	
  	
  e	
  non	
  di	
  
sostanza:	
  i	
  programmi	
  non	
  vengono	
  realizzati	
  negli	
  anni	
  senza	
  reali	
  motivazioni	
  –	
  indicatori:	
  
se	
  non	
  ci	
  sono	
  indicatori	
  credibili,	
  è	
  meglio	
  dirlo	
  –	
  se	
  ci	
  sono,	
  devono	
  essere	
  sensati	
  –	
  
Comitato	
  di	
  Delibera:	
  dovrebbe	
  dare	
  validità	
  all’operato	
  del	
  Team,	
  ma	
  le	
  maglie	
  sono	
  
diventate	
  sempre	
  più	
  larghe	
  

o R3	
  Prestazioni	
  ambientale:	
  in	
  peggioramento	
  
o R4	
  Fruibilità	
  DA:	
  ancora	
  oggi	
  casi	
  di	
  difformità	
  –	
  lo	
  strumento	
  di	
  informazione	
  non	
  è	
  

efficace	
  –	
  deve	
  essere	
  aggiornato	
  e	
  proiettato	
  al	
  futuro:	
  tagliare	
  la	
  parte	
  storica	
  –	
  ridurre	
  il	
  
volume	
  del	
  documento	
  –	
  premio	
  per	
  documenti	
  snelli	
  e	
  leggibili,	
  anche	
  nella	
  forma	
  -­‐	
  

• attenzioni	
  al	
  documento	
  di	
  DA:	
  	
  
o obiettivi	
  non	
  quantificati,	
  riproposti,	
  di	
  legge,	
  non	
  veri	
  miglioramenti	
  
o art.	
  7	
  richiesto	
  nell’ambito	
  di	
  un	
  aggiornamento:	
  ci	
  deve	
  essere	
  una	
  richiesta	
  esplicita	
  ed	
  un	
  

programma	
  basato	
  sui	
  4	
  anni	
  –	
  suddivisione	
  ragioni	
  sociali:	
  DA	
  unica	
  da	
  più	
  soggetti	
  (es.	
  
Filago)	
  

• varie:	
  
o attivazione	
  procedura	
  “parti	
  interessate”	
  se	
  problemi	
  ARPA	
  –	
  coinvolgimento	
  VA	
  che	
  deve	
  

rispondere	
  
o paesi	
  terzi	
  extra	
  UE:	
  conformità	
  legislazione	
  nazionale	
  –	
  procedure	
  del	
  VA	
  –	
  legal	
  

compliance	
  e	
  stake	
  older	
  nel	
  contesto	
  nazionale:	
  richiesto	
  maggiore	
  impegno	
  VA	
  
• distretti:	
  resta	
  in	
  capo	
  al	
  Comitato	
  (no	
  ACCREDIA)	
  –	
  	
  

o difficoltà	
  dei	
  distretti	
  nell’attuare	
  i	
  programmi	
  
o relazione	
  tecnica	
  del	
  VA	
  sul	
  comportamento	
  dei	
  distretti:	
  non	
  è	
  il	
  Rapporto	
  di	
  Audit)	
  
o richieste	
  dal	
  Gestore	
  
o alcuni	
  distretti	
  si	
  perdono:	
  cos’è	
  stato	
  del	
  gestore?	
  Sono	
  chiusi	
  i	
  contatti	
  con	
  il	
  VA?	
  

• Andamento	
  registrazioni	
  EMAS:	
  1591	
  certificati,	
  attivi	
  circa	
  1100	
  (Europa	
  11.100	
  circa)	
  –	
  rifiuti,	
  
elettricità,	
  chimico	
  –	
  PA	
  -­‐	
  

• Comitato:	
  membri	
  nominati,	
  manca	
  registrazione	
  alla	
  Corte	
  dei	
  Conti,	
  e	
  quindi	
  non	
  operativo	
  
• Problematiche	
  Emas	
  a	
  livello	
  europeo:	
  mancano	
  semplificazioni	
  e	
  ritorni	
  economici	
  (Regioni?)	
  
• Articolo	
  7:	
  i	
  numeri	
  non	
  sono	
  significativi	
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Attività	
  di	
  ACRREDIA:	
  	
  

• revisione	
  Regolamento	
  RG	
  01	
  con	
  inserimento	
  elementi	
  gestione	
  EMAS	
  da	
  parte	
  di	
  ACCREDIA	
  
(tempi	
  non	
  noti)	
  

• Attenzione	
  all’aspetto	
  economico	
  (NACE	
  numerosi)	
  
• Rapporti	
  con	
  le	
  ARPA:	
  restano	
  a	
  ISPRA	
  e	
  al	
  Comitato	
  –	
  su	
  parere	
  negativo,	
  messi	
  in	
  copia	
  nelle	
  

comunicazioni	
  che	
  intercorrono	
  con	
  ISPRA	
  ed	
  i	
  vari	
  attori	
  
• Registrazioni	
  e	
  Sorveglianze	
  ACCREDIA,	
  con	
  possibile	
  partecipazione	
  Comitato.	
  
• A	
  breve	
  uscirà	
  la	
  procedura	
  EMAS	
  ACCREDIA	
  (confermata	
  tabella	
  macrosettori)	
  

	
  
3.	
  SGA:	
  

• ISO	
  TS	
  17021-­‐2	
  (Comunicazione:	
  Ns.	
  rif.:	
  DC2014SSV025)	
  
o 2	
  comunicazioni	
  agli	
  OdC	
  da	
  parte	
  di	
  ACCREDIA	
  
o OdC:	
  approcciato	
  il	
  problema	
  e	
  modificate	
  procedure,	
  revisioni	
  criteri	
  e	
  qualifiche	
  Auditor	
  –	
  

aspettano	
  indicazioni	
  da	
  ACCREDIA	
  –	
  	
  
o Riassunto	
  da	
  parte	
  di	
  ACCREDIA	
  del	
  giro	
  di	
  tavolo	
  da	
  parte	
  Odc	
  e	
  attese	
  ACCREDIA	
  

§ Tema	
  qualifica	
  	
  di	
  tutto	
  il	
  personale	
  coinvolto	
  nella	
  certificazione:	
  è	
  la	
  novità	
  
§ Riesame	
  dei	
  criteri	
  documentato	
  
§ Conclusioni	
  tratte	
  
§ Valutazione	
  efficacia	
  delle	
  attività	
  dell’OdC	
  in	
  verifica	
  ispettiva	
  
§ Ci	
  si	
  aspetta	
  una	
  revisione	
  di	
  eventuali	
  necessità	
  formative	
  del	
  parco	
  ispettori,	
  con	
  

valutazione	
  da	
  un	
  punto	
  di	
  vista	
  diverso	
  
§ Monitoraggio	
  ispettori:	
  effettiva	
  efficacia	
  dell’ispettore	
  sugli	
  aspetti	
  identificati	
  

dalla	
  norma	
  –	
  criteri	
  di	
  qualifica	
  da	
  parte	
  dell’OdC	
  	
  
§ Appoggio	
  su	
  Certificazione:	
  una	
  delega	
  totale	
  di	
  responsabilità	
  all’OdC	
  dei	
  

certificazione	
  del	
  personale	
  non	
  viene	
  ritenuto	
  corretto	
  	
  -­‐	
  la	
  qualifica	
  rilasciata	
  da	
  
terzi,	
  va	
  presa	
  in	
  carico	
  –	
  verifica	
  in	
  campo	
  –	
  rapporti	
  tre	
  Area	
  tecnica	
  e	
  settori	
  EA	
  
(certificazione	
  del	
  personale)	
  -­‐	
  	
  

• Quesiti	
  (vedi	
  file	
  allegato)	
  
o Arriveranno	
  risposte	
  

	
  
4.	
  Aggiornamenti:	
  
	
  

• SGE	
  
o Nessun	
  aggiornamento	
  
o ISO	
  50003:	
  ISO/DIS	
  50003	
  Energy	
  management	
  systems	
  -­‐-­‐	
  Requirements	
  for	
  bodies	
  

providing	
  audit	
  and	
  certification	
  of	
  energy	
  management	
  systems	
  –	
  in	
  attesa,	
  si	
  applica	
  RT	
  
32	
  –	
  settori	
  RT	
  32	
  –	
  se	
  si	
  usa	
  50003,	
  giustificare	
  

o Norma	
  sulle	
  ESCO	
  UNI	
  CEI	
  11352:	
  revisione	
  non	
  ancora	
  pubblicata	
  -­‐	
  	
  
	
  

• END	
  OF	
  WASTE	
  
o Nessuna	
  novità	
  –	
  2	
  accreditamenti	
  su	
  Regolamento	
  333	
  e	
  uno	
  su	
  333+715	
  
o Ogni	
  regolamento	
  è	
  una	
  estensione	
  prodotto	
  

	
  
• Gas	
  serra	
  

o 15	
  enti	
  accreditati	
  
	
  


